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Abstract:

Prezenta cercetare are drept obiectiv propunerea unei noi abordari privind
definirea si evaluarea activelor din perspectiva efectelor negative si a beneficiilor
nete pe care le genereazd exploatarea acestora asupra capitalului natural. In acest
sens, am redefinit activele si am recurs la reclasificarea acestora in trei categorii,
in functie de natura impactului acestora asupra mediului inconjurator. Categoriile
propuse sunt urmadtoarele: active naturale, active neutre si active poluante. Dat
fiind faptul ca activele naturale nu se pot evalua credibil in etalon monetar,
consideram ca pentru acestea este oportund mentinerea raportarilor de tip
calitativ (responsabilitate sociala corporativa - CSR). Activele bilantiere,
reclasificate in active neutre §i active poluante, vor fi retratate cu ajutorul unui
coeficient de mediu. Modelul propus poate fi utilizat pentru raportarea financiarda
si nefinanciara a aspectelor legate de mediu, precum si ca instrument al auditului

de mediu sau in scopul estimarii riscului de mediu.

Cuvinte cheie: active neutre, active poluante, coeficient de mediu, audit si
risc de mediu, externalitati pozitive si negative
Cod JEL: Q56,M40,M41,M42,0 13

Introducere

Cercetarea noastra are drept punct de plecare cercetarile anterioare ale
autorilor, concretizate sub forma unei propuneri de cadru conceptual integrat care
imbina elemente ale raportarii financiare clasice cu raportarea de tip CSR (Calu et.
al., 2010). Ea dezvoltd problematica referitoare la definirea, evaluarea si
recunoasterea activelor. Armonizarea raportarii de tip financiar cu cea de tip CSR
presupune, Intr-o prima etapa, eliminarea confuziilor terminologice generate de
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utilizarea unui termen ce are sensuri antagonice in cele doud abordari. Spre
exemplu, 1n raportarea de tip CSR se foloseste conceptul de capital natural pentru
a desemna ceea ce 1n limbaj contabil ar trebui sa se numeasca activ natural (Calu et
al., 2009).

Progresele inregistrate in celelalte stiinte economice au reformulat prin
imbogatire conceptul de valoare si au obligat contabilitatea la definirea unor
directii noi de cercetare, culmindnd prin a pune fatd in fatd doud aspecte
fundamentale (Guse, 2010a):

o Extinderea ariei de cuprindere a evaluarilor contabile pentru a include
obiecte noi, purtatoare de valoare. Aceasta s-a concretizat prin redefinirea
limitelor evaludrii contabile in raport cu noile puncte de interes cum ar fi
raportarea socio-economicd $i de mediu, capitalul uman, investitiile
imateriale, respectiv capitalul natural.

e (autarea bazelor de evaluare adecvate pentru atingerea obiectivelor de
relevantd si credibilitate In raportarea financiard. Consecinta a fost
diversificarea modelelor de evaluare pentru a mentine un nivel rezonabil de
credibilitate in evaluarea de elemente eterogene.

Definiri si clasificari privind activele

Responsabilitatea managerilor pentru capitalul investit trebuie sa se refere, in
opinia noastrd, la ansamblul format din activele bilantiere si activele naturale. in
acest context, obiectivul oricarei entitdti economice ar trebui sa fie obtinerea de
profit, in conditiile mentinerii capitalului economic exprimat sub forma activelor
bilantiere si activelor naturale. Astfel, un activ natural in sens economic ar putea fi
definit ca orice activ natural integrat in circuitul economic asupra caruia existd un
drept de proprietate sau de utilizare individual sau colectiv recunoscut institutional,
de la care se asteapta beneficii economice viitoare atdt din perspectiva financiard,
cat si din perspectiva sustenabilitatii (Guse, 2010b). Mentinerea capitalului natural
trebuie corelatd cu mentinerea capitalului ecologic, care ia in considerare si
resursele naturale neintegrate in circuitul economic. Din punctul nostru de vedere,
limitele modelului contabil se pot extinde, mentindnd un nivel rezonabil de
credibilitate, numai pentru a cuprinde activele naturale.

Abordarea propusa constd n reclasificarea activelor n trei categorii: active
naturale, active neutre si active poluante. Dat fiind faptul ca activele naturale nu se
pot evalua credibil in etalon monetar, consideram ca pentru acestea este oportund

mentinerea raportarilor de tip calitativ (responsabilitate sociala corporativa - CSR).
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Model de retratare a valorii activelor contabile in functie de impactul
exploatarii lor asupra mediului

in vederea corelarii intre valoarea de raportare a activelor bilantiere si
impactul exploatarii acestora asupra mediului, valorile contabile pot fi retratate cu
ajutorul unui coeficient de mediu (Cm).

Coeficientul de mediu poate fi determinat ca raport Intre beneficiile asupra
mediului generate de un activ detinut si costurile de mediu generate de utilizarea
acestuia.

Beneficii asupra mediului

Cm = . . . L
Costurile ameliorarii mediului

O problema in aplicarea unui astfel de tip de evaluare este reprezentata de
faptul ca beneficiile si costurile de mediu sunt greu cuantificabile, deoarece, de
reguld, sunt disociate de sursa impactului. Spre exemplu, beneficiile aferente
mediului social pot lua forma externalitatilor pozitive, cum ar fi amplificarea
efectelor pozitive asupra comunitatii si individului (Guse et al., 2010). Costurile de
mediu, atagate cel mai frecvent efectelor negative asupra mediului natural, pot fi
identificate sub forma externalitatilor negative: costuri de refacere a
amplasamentului, taxe de mediu sau costuri privind implementarea instrumentelor
economice si de reglementare (norme si standarde de mediu — ISO 14000, permise
de poluare negociabile etc.).

O abordare recunoscuta in literatura de specialitate (Negrei, 2002) pentru
cuantificarea beneficiilor de mediu este evaluarea preferintei efective pentru un bun
sau serviciu sub forma consimtdmantului de a plati. Beneficiile de mediu sunt
determinate ca diferenta dintre suma pe care este dispus sd o plateasca
consumatorul pentru un bun sau serviciu nepoluant si pretul pietei pentru un bun
echivalent, dar poluant.

Jones (2010) realizeaza o sistematizare a abordarilor conceptuale utilizate in
evaluarea externalitatilor sociale si de mediu, identificand trei metode de evaluare:

e abordarea bazatd pe costul daunelor, care ia in considerare daunele produse
ca urmare a impactului negativ asupra mediului;

e abordarea bazatda pe evitarea daunelor, care ia in considerare costurile
aferente masurilor de prevenire a degradarii mediului;

e abordarea bazata pe refacerea mediului, care ia in considerare costurile
aferente masurilor de restaurare a starii mediului dinainte de impactul

negativ.
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Metoda utilizata pentru evaluarea efectelor de mediu in unitai monetare se
afla in stransa corelatie cu specificul domeniului de activitate al unei entitati
economice. Abordarile bazate pe cost sunt specifice industriilor consumatoare de
resurse naturale importante, cum ar fi industria energetica si permit realizarea de
comparatii intre alternativele de investire pe baza costului daunelor induse asupra
mediului natural. Astfel, companiile din domeniul energetic si cel de transporturi
au solicitat cel mai frecvent implementarea unui astfel de model de calculatie,
pentru a estima impactul (predominant negativ) asupra mediului $i pentru a
formula strategii i politici noi In vederea asigurarii sustenabilitatii (Bebbington ef.
al., 2001; Ricci, 2003). La initiativa managementului din domeniul forestier sau
din agricultura, studiile experimentale au urmarit estimarea costurilor gi
beneficiilor sub forma externalitatilor, fie pentru a formula politici §i strategii care
sd permita conservarea mediului natural, fie pentru a facilita negocierea in vederea
obtinerii unor finantari adecvate ca frecventa si valoare.

Evaluarea externalitdtilor prezintd dificultati deoarece, in anumite cazuri,
impactul lor nu este cunoscut in totalitate (Mathews, 1984, in Guse et al., 2009).
Chiar si printre economistii care au pus bazele teoretice ale conceptului de
externalitdti, evaluarea acestora a reprezentat o problema controversatd. Pigou
(1920) sustine o abordare de tip interventionist, in care evaluarea externalitdtilor
este realizata indirect de stat prin intermediul reglementarilor si a taxelor specifice,
cu rolul de a compensa incapacitatea sistemului de piatd de a reflecta spontan
preturile serviciilor oferite de ecosisteme. Coase (1960) sustine posibilitatea unei
evaludri directe, prin confruntarea cererii cu oferta pe piete specifice pentru
tranzactionarea bunurilor si serviciilor de mediu. Elementul comun este reprezentat
de recunoasterea nevoii de exprimare in etalon monetar a serviciilor oferite de
ecosisteme si a distrugerilor pe care le produc activitatile economice asupra
mediului natural.

Prin asigurarea unui cadru teoretic si metodologic necesar in exercitarea
optiunii de a evalua externalitatile si prin formularea unor criterii de selectare a
metodei/metodelor adecvate, profesia contabild ar putea contribui semnificativ la
acreditarea ideii cd orice evaluare, chiar si una cu credibilitate limitatd, este
preferabild absentei unei evaluari (Costanza et. al., 1997; Yangang Xing et. al.,
2007).

Modelul de retratare a valorii activelor contabile implicd o sistematizare a
activelor, 1n functie de valorile coeficientului de mediu.
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In acest scop, se determina valoarea activului contabil retratatad la mediu,

conform urmatorului model:

Valoarea activului retratata la mediu = Cm x Valoarea contabila a activului

unde Cm poate avea una din urmatoarele valori:

e Cm > 1, pentru activele neutre/cu grad de poluare nesemnificativ;

e Cm =1, pentru activele poluante cu grad de poluare mediu;

e Cm < 1, pentru activele poluante cu grad de poluare ridicat.

In vederea cresterii inteligibilitatii modelului, prezentdm in continuare o

propunere de reclasificare a principalelor active cu impact diferit asupra mediului,

aferente domeniilor de activitate reprezentative din punct de vedere al interesului

public.
Tabelul 1
Model de reclasificare a activelor contabile
in functie de impactul exploatarii lor asupra mediului
ACTIVE
Domeniu de
activitate Grad de poluare | Grad de poluare Grad de poluare
ridicat mediu nesemnificativ

Productia si Centralad termica | Centrale pe Turbine eoliene

furnizarea de pe gaz lemne Panouri solare termice
energie electricd | Termocentrale Panouri solare fotovoltaice
si termica Pompe de caldura
Lacuri de acumulare/baraj
Biomasa
Automobile Automobile Automobile electrice
Automobile (benzina sau hibrid Automobile cu hidrogen
motorind)
Agricultura Ingrasiminte Ferme de animale | Exploatari agricole ecologice

chimice, pesticide

Efecte externe
(externalitati)

Efecte negative nete

Beneficii nete

Noxe

Energie eoliana
Energie solara
Energie geotermala
Hidrocentrale
Produse ,,bio”
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Din punct de vedere practic, aplicarea modelului de reclasificare conduce la
urmatoarea structura de retratare a activelor cuprinse In bilantul contabil traditional:

Tabelul 2
Retratarea activelor bilantiere
in functie de impactul exploatarii lor asupra mediului
Active contabile Coeficient de Reclasificare
mediu
Imobilizari necorporale: Cm>1 Active neutre
Exceptie: Depinde de Active neutre sau active
e  Cheltuieli de dezvoltare domeniul de poluante
activitate
Imobilizari corporale: Active poluante cu grad de
Cm<1 - 1
poluare ridicat
Exceptie: Active neutre sau active
. R Cm> 1 sau
e  Active reprezentand Cm=1 polufinte cu grad de poluare
tehnologii nepoluante mediu
Imobilizari financiare: Cm>1 Active neutre
Stocuri: Cm <1 Active pglgante cu grad de
poluare ridicat
Exceptie: Active neutre sau active
e  Active obtinute prin Cm > 1 sau poluante cu grad de poluare
utilizarea de tehnologii Cm=1 mediu
nepoluante
Creante: Cm>1 Active neutre
Investitii financiare pe termen Cm> 1 Active neutre
scurt.
Disponibilitatile banegti: Cm>1 Active neutre
Cheltuieli in avans: Cm>1 Active neutre

Efectul modelului propus ar fi similar cu cel al retratarii activelor la inflatie
sau cu cel al reevaluarii. Astfel, in cazul activelor cu grad de poluare
nesemnificativ, valoarea retratatd va incorpora si beneficiile necuantificabile prin
modelul contabil traditional, ca urmare a aplicarii unui coeficient supraunitar. in
cazul activelor cu grad de poluare mediu se va mentine valoarea de raportare
neretratatd, prin aplicarea unui coeficient unitar. Activelor care pe parcursul
exploatdrii  genereaza costuri de mediu superioare beneficiilor de mediu, li se
aplicd un coeficient subunitar, ceea ce conduce la o valoare retratata inferioara celei
din contabilitate.

Ca urmare a reclasificarii propuse, modelul complementar de prezentare a
activului bilantier presupune substituirea criteriului lichiditate cu criteriul impact si
conduce la prezentarea a doua categorii principale de active, in succesiunea:

e Active poluante

e Active neutre
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Din punct de vedere al tratamentului contabil, retratarea conduce la afectarea
capitalurilor proprii ale entitatii, prin intermediul rezervelor din retratarea la
mediu, cu valoare pozitivd (in cazul activelor neutre) si cu valoare negativa (in
cazul activelor poluante). Acest tip de raportare evidentiaza riscul de poluare al
fiecare entitati de raportare in cazul unei rezerve nete negative din retratare, sau
contributia la mentinerea capitalului natural in cazul unei rezerve nete pozitive din
retratare.

Propunem ca retratarea valorii unui activ pe baza unui coeficient de mediu sa
se realizeze astfel:

Activ retratat = Rezerva pozitiva din retratarea la mediu, daca Cm > 1
sau
Rezerva negativa din retratarea la mediu = Activ retratat, daca Cm < 1

La nivel de prezentare, efectul acestor retratdri este vizibil 1n activ prin
reclasificare, iar 1n capitaluri prin aparitia elementului Rezerva neta din retratare,
care poate avea valori pozitive sau negative.

Tabelul 3
Exemplu de prezentare a unui bilant retratat
. . Politici Politici de
Bilang contabil fiscale creditare
Activ Sume Capitaluri p PP Sume
datorii
Active imobilizate 50 Capitaluri proprii 60 o ...
Active circulante 45 Provizioane 2 POlltlczlgiiltelggﬁfr’n?j:ate pe
Cheltuieli in avans 5 Datorii 28
Venituri in avans 10
Total 100 Total 100
Bilant retratat Stimulare. prin:
(varianta 1 — efecte nete pozitive) - pruk:
Activ Sume Cap 1tglur1 propri Sume Credl.ts
si datorii Acordarea de ,,Verzi
Active poluante 40 Capitaluri proprii si 100 subventii (dobanzi
datorii Reducerea preferentiale,
Active neutre 70 Rezerva neta din 10 . . stimularea
s impozitelor . .
retratare pozitiva investitiilor
Total 110 Total 110 »verzi”
Bilang retratat Penalizare, prin:
(varianta 2 — efecte nete negative)  prin:
Activ Sume Cap 1tqlun proprit Sume
si datorii Taxarea
Active poluante 75 Capitaluri proprii si 100 . . Conditii
.. impactului
datorii negativ normale de
Active neutre 20 Rezerva neta din 5) M 8 creditare
. ajorarea
retratare - negativa impozitelor
Total 95 Total 95
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Concluzii

Contabilitatea conventionald nu recunoaste si nu evalueazd impactul
tehnicilor traditionale de contabilitate cu conceptul de sustenabilitate (Davies, 2009;
Jones, 2010). Pentru a informa partenerii unei organizatii referitor la impactul
social si de mediu al activitatii acesteia, existd solutia aparentd a raportarilor
voluntare, de obicei narative, care pot include si recunoasterea externalitatilor. Din
perspectiva utilizatorului de informatii, ea este grevata de toate neajunsurile unui
demers voluntar si nereglementat, printre care prezentarea selectiva si
inconsecventd a informatiilor. In opinia noastra, principala limita a raportarilor
voluntare este lipsa de legitimare, pentru care nu existd obligativitatea includerii in
situatiile financiare si, In consecinta, nici obligativitatea auditarii.

Cercetarile anterioare demonstreazd, totusi, o relatie de proportionalitate
directa Intre impactul de mediu al unui anumit domeniu de activitate si
disponibilitatea de a desfasura raportare de mediu (Deegan si Gordon, 1996; Patten,
1992). Pornind de la aceasta idee, consideram cd modelul propus poate fi utilizat
atat pentru raportarea financiara si nefinanciara a aspectelor legate de mediu, cat si
ca instrument al auditului de mediu sau in scopul estimarii riscului de mediu.
Sustinem necesitatea implementarii acestui model, dat fiind faptul ca un astfel de
tip de raportare ar stimula entitatile economice sd se orienteze spre utilizarea de
active neutre in detrimentul celor poluante. De asemenea, partenerii entitatii
economice (spre exemplu, statul, bancile) constituie factori ce ar putea influenta o
orientare a acesteia spre raportarea complementarda propusa. Motivatia unei astfel
de atitudini constd in posibilitatea de adoptare a unor politici fiscale sau de
creditare In acord cu obiectivele de sustenabilitate, in conformitate cu informatiile
prezentate in Tabelul 3. Nu in ultimul rand, o astfel de raportare are implicatii in
procesul evaluarii riscului de mediu si al exercitarii auditului de mediu, deoarece

modelul propus poate constitui un instrument de lucru pentru auditori.

Recunoasteri

Aceasta lucrare a fost sustinutd de CNCSIS, prin contractele de cercetare PN
I — IDEI 797/2007 - Noi valente cognitive privind normalizarea contabila in
Romdania: ereditate §i tanatogeneza in contabilitate si PN 11 — IDEI 1825/2008 -
Cercetari, dezvoltari si inovari in contabilitatea sociala si de mediu din
perspectiva politicilor si procedurilor de recunoastere a eco-costurilor incalzirii

globale in Romania.
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